é' DEPARTAMENTUL DE RELATII EXTERNE
b al Patriarhiei Moscovei

Irineu de Backa: dezbinarea din Ucraina s-a transformat
in dezbinare in intreaga Ortodoxie
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Una dintre intrebarile din interviul de Craciun acordat de ierarhul Bisericii Ortodoxe Sérbe,
Arhiepiscopul Irineu de Novi Sad, Mitropolitul Irineu de Backa, editiei din Belgrad a publicatiei ,Pecat”,
a vizat tragedia schismei bisericesti din Ucraina si sustinerea acesteia de catre Patriarhul
Constantinopolului. Prezentam o traducere a acestui fragment din interviu.

- Tragedia schismei ucrainene nu ar fi avut loc fara interventia necanonica a Patriarhiei de
Constantinopol pe teritoriul canonic al Bisericii Ortodoxe Ucrainene, o Biserica autonoma in cadrul
Patriarhiei Moscovei. Din punctul dumneavoastra de vedere, ca episcop care se ocupa de zeci de ani
de relatiile dintre biserici in Ortodoxie, la ce duce actuala diviziune tragica? Ce se intampla in Biserica

Résériteand? Exista vreo speranta de a rezolva problemele disputate Si de a readuce pacea, pentru ca,
in cuvintele Sfantului Apostol Pavel, Hristos insu$i este pacea noastra?

- Declaratia dumneavoastra despre tragedia schismei Bisericii Ucrainene si, as adauga, despre



suferinta Bisericii Ortodoxe canonice Si a poporului ucrainean este absolut corecta. Ah, daca nu s-ar fi
intdmplat! Diviziunea tragica din Ucraina, din pacate, s-a transformat foarte repede intr-o diviziune in
intreaga Ortodoxie, si o diviziune de doua feluri.

Pe de o parte, este vorba despre o diviziune intre acele Biserici Ortodoxe Autocefale care nu recunosc
absolut nicio legitimitate canonica pentru schismaticii ucraineni condusi de pseudo-mitropolitul
Dumenko si anumite alte Biserici Autocefale mai putin numeroase, care le recunosc legitimitatea, desi in
mare parte fara tragere de inima sau sub presiune, si doar prin decizia Intaistatatorului, fara o hotarare
corespunzatoare a Sinodului Arhieresc.

Pe de alti parte, o diviziune incepe sa se manifeste si in cadrul acestui din urma grup. In unele locuri
mai accentuata, in altele mai atenuata, aceasta diviziune a afectat de aceasta data, spre deosebire de
trecutul indepartat cat si de trecutul recent, chiar si Sfantul Munte Athos - bastionul multisecular al
Ortodoxiei.

Vinovatii divizarii, care, dispretuind Sinoadele si canoanele, au patruns nechemati in spatiul canonic al
altei Biserici autocefale si ,au rupt camasa lui Hristos”, parca nestiind cuvintele Sfantului loan Gura de
Aur si ale altor mari marturisitori ai Ortodoxiei - sau, cel mai probabil, stiindu-le, dar fiind indiferenti fata
de ele - ca pacatul schismei nu poate fi spalat si rascumparat nici macar prin sdngele mucenicesc
varsat pentru Hristos de catre cel care a provocat schisma.

Intotdeauna exista speranta pentru rezolvarea acestei probleme - cea mai grava din istoria Bisericii de
la Marea Schisma dintre Bisericile Rasaritului si Apusului din secolul al Xl-lea pana in zilele noastre - si
pentru restabilirea p&cii si unitatii intre Bisericile Ortodoxe Autocefale. Aceasta speranta exista tocmai
pentru ca Tnsugi Hristos, si nu altcineva sau altceva, este Domnul p&cii si Pacea noastra, Cel care ,, a
facut din cele doua - una, surpand peretele din mijloc al despariiturii, desfiintand vrajmasia in trupul
Sau, legea poruncilor si invataturile ei, ca, intru Sine, pe cei doi sa-i zideasca intr-un singur om nou si sa
intemeieze pacea, Si sa-i impace cu Dumnezeu pe amandoi, uniti intr-un trup, prin cruce, omorand prin
ea vrajmasia” (Efes. 2, 14-16).

Permiteti-mi in aceasta privinta sa repet pozitia pe care am formulat-o odata intr-una dintre primele
noastre conversatii de Craciun in paginile ,Pecat”.

Consider ca, daca Sanctitatea Sa Patriarhul Ecumenic ar fi facut, in numele Marii Biserici a lui Hristos
din Constantinopol, o declaratie in care sa afirme ca liderii schismei ucrainene si inalti reprezentanti ai
autoritatilor ucrainene l-au indus in eroare, sau, mai precis, |-au inselat grosolan, sustinand ca in
Ucraina toti sau aproape toti, de la Mitropolitul canonic Onufrie pana la cetatenii Denisenko
(autoproclamatul ,Patriarh al Kievului Filaret”), Dumenko (autoproclamatul ,Mitropolit Epifanie”) si



Maletici (autoproclamatul ,Mitropolit Macarie”), asteptau cu nerabdare ,soborul de unificare” de la Kiev
si crearea ,Bisericii Ortodoxe a Ucrainei” (,BOU"), acest ,centaur” sau ,tragelaf” (o creatura mitologica
monstruoasa, jumatate caprd, jumatate cerb), si apoi ar fi anulat aceasta constructie adunata fortat,
asigurand restabilirea status quo-ului eclezial anterior si solutionarea problemei prin dialogul
schismaticilor ucraineni inca nepocaiti si al ,protectorilor” lor cu Biserica Ortodoxa Rusa, adica cu
Biserica canonicéa din Ucraina, precum si prin dialog la nivel panortodox, acest lucru nu doar ca ar fi
prevenit o noud schisma - mai grava decat cea care existd deja intre Biserica Romano-Catolica si
Bisericile Ortodoxe -, dar ar fi i restabilit reputatia si increderea de odinioara in Patriarhia de
Constantinopol, iar pe Patriarhul Bartolomeu I-ar fi inscris in istorie ca pe un Patriarh mare si intelept.

Persistenta in mentinerea dezordinii canonice actuale ar avea, sunt sigur, consecinte catastrofale si
imprevizibile - 0 schisma de lungé durata si, poate, chiar un nou mileniu de dezbinare, de aceastéa data
nu intre crestinismul Raséritean si cel Apusean, ci in interiorul Ortodoxiei rasaritene. Aceasta schisma
ar aduce un prejudiciu ireparabil misiunii si marturisirii Ortodoxiei in lume, generand totodata si o grava
erezie ecleziologica. Fereasca Dumnezeu de un asemenea deznodamant! Pentru a evita aceasta
evolutie, trebuie sa ne rugam mult si staruitor, lucrand cu toata puterea noastra pentru unitatea Bisericii.
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